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W(qg rozdzielnika

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego: ustuga na
przeglady, konserwacje¢ oraz naprawy sprzetu medycznego.

Nr sprawy 9/2017

Pytanie 1, dotyczy pakietu nr 1

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, czy przeglad respiratoréw wymienionych w SIWZ
obejmuje réwniez wymian¢ akumulatorow oraz pakietow serwisowych? Udzielenie przez zamawiajacego
precyzyjnych wyjasnien w powyzszym zakresie pozostaje szczeg6lnie istotne dla wyceny przysztej oferty
przetargowej.

Odpowiedz: Przeglad nie obejmuje wymiany akumulatorow.

Pytanie 2, dotyczy pakietu nr 15,16,26

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, czy przeglad aparatow do znieczulen obejmuje takze
przeglad znajdujacych si¢ przy ich monitoréw i modutéw gazowych? Jesli tak prosimy o wskazanie
nazwy ich producenta, typ model oraz rok produkcji. Udzielenie przez zamawiajacego precyzyjnych
wyjasnien w powyzszym zakresie pozostaje szczeg6lnie istotne dla wyceny przysztej oferty przetargowe;.
Odpowiedz: przeglad nalezy wykona¢ dla:

-Aparat do znieczulen Falcon, + respirator Kestrel nr 88980169, rok produkcji 2001

-Aparat do znieczulen Saturn Evo Color,, monitor f/Z Beneview T8 + modul gazowy, rok
produkcji 2009, producent Medec Benelux

-Aparat do znieczulen Fabius ARUM 0125: monitor Infinity Delta nr 5395340460, analizator gazow
ARUM 0157, rok produkcji 2004, producent Drager

-Aparat do znieczulen Fabius GS Premium : monitor Infinity Delta 6004052582, analizator gazow
ASCF 0078, rok produkcji 2011, producent Drager

-Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01085, monitor B650SK15113067HA + modul gazowy
rok produkcji 2015, producent GE

-Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01084, monitor B650SK15371310HA + modul gazowy,
rok produkcji 2015, producent GE

-Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU00841, monitor B650SK415371305HA + modutl
gazowy, rok produkcji 2015, producent GE

Pytanie 3, dotyczy pakietu nr 1

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, czy przeglad defibrylatorow wymienionych ww.
pakietach uwzglednia¢ powinien takze wymian¢ akumulatorow? Udzielenie precyzyjnej odpowiedzi w
powyzszym zakresie pozostaje istotne z punktu widzenia wyceny oraz realizacji zamawianych ustug.
Odpowiedz: Przeglad nie obejmuje wymiany akumulatorow.

Pytanie 4, dotyczy pakietu nr 1, 15, 16, 26

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, czy W wycenie ustug w zakresie ww. pakietow nalezy
uwzgledni¢ wymiang elementow eksploatacyjnych /zuzywalnych/ cze$ci zamiennych ( np. filtry ,
czujniki)/ zestawow serwisowych/ akumulatorow? Udzielenie przez Zamawiajacego precyzyjnych
Wyjasnien w powyzszym zakresie pozostaje szczegolnie istotne dla wyceny przysztej oferty przetargowe;
jak réwniez dla ewentualnego badania i wyjasniania tzw. razaco niskiej ceny

Odpowiedz: Przeglady musza by¢ wykonane zgodnie z zaleceniami producenta urzadzenia. Przeglad nie
obejmuje wymiany akumulatoréw.

Pytanie 5, dotyczy pakietu nr 1, 15, 16, 26

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie jaki jest rok produkcji urzadzen wymienionych ww.
pakietach oraz ich typ/ model. Producenta? Udzielenie przez zamawiajacego precyzyjnych wyjasnien w
powyzszym zakresie pozostaje szczegblnie istotne dla wyceny przysztej oferty przetargowe;.
Odpowiedz:



Pakiet nr 1- urzadzenia sa z lat 1993- 2016, takich producentow jak: Ascor, BTL, Revita, MES,
Medico, Emtel, Storz, Famed, Event, Covidien, Drager, Cheiron, TSCI B.V, Farum, Zalimp,
Elektronika, MPW, Formed.

Pakiet nr 15

Aparat do znieczulen Falcon, rok produkcji 2001

-Aparat do znieczulen Saturn Evo Color,, rok produkcji 2009, producent Medec Benelux
Pakiet nr 16

-Aparat do znieczulen Fabius ARUM 0125, rok produkcji 2004, producent Drager

-Aparat do znieczulen Fabius GS Premium , rok produkcji 2011, producent Drager

Pakiet 26

-Aparat do znieczulen Aspire View rok produkcji 2015, producent GE

Pytanie 6, dotyczy pakietu nr 1, 15, 16, 26

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie jaka jest doktadnie ( dzien /miesigc/rok) data ostatniego
przegladu urzadzen wymienionych ww pakietach? Udzielenie przez zamawiajacego precyzyjnych
wyjasnien w powyzszym zakresie pozostaje szczegodlnie istotne dla wyceny przysztej oferty przetargowe;.
Odpowiedz: Ilos¢ przegladow w okresie trwania umowy okresla SIWZ.

Pytanie 7, dotyczy pakietu nr 1

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie, czy Zamawiajacy z uwagi na obowigzujacg zasade
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcoéw dopusci mozliwos¢ sktadania ofert
czesciowych lub utworzy nowe pakiety poprzez wydzielenie z pakietu nr 1 nastgpujacych pozycji tj. :
10,13,19,25,45,46,48,54,55,69,71,82,85-90, 97, 133,138 167,186,187,200-203,209-211,227, 228,290,294,
296,301,389,406-408,425.

Uzasadnienie:

Informujemy jednoczes$nie, ze zgodnie z obowigzujacym przepisem art. 379 §2 Kodeksu Cywilnego
swiadczenie jest podzielne jezeli moze by¢ spelnione czgsciowo bez istotnej zmiany przedmiotu oraz
warto$ci. Aby zatem instytucja zamawiajaca mogta zasadnie 1 legalnie stwierdzi¢, ze dane zamowienie
publiczne nie jest podzielne musi udowodni¢, ze spelnienie go w cze$ciach doprowadzi do znacznej
zmiany przedmiotu lub jego wartosci, przy czym nalezy odnies¢ si¢ do trzech elementéw jak wiasciwosci
techniczne przedmiotu zamdwienia, sposob jego eksploatacji ( w catosci lub w czgsci) czy warto$¢ prac
potrzebnych do jego ponownego zespolenia ( Por. wyrok UZP sygn.. akt KIO /UZP 126/07 i KIO/UZP
1177/08)

W zwiazku z powyzszym warto réwniez zwroci¢ uwage na sentencj¢ jednego z wyrokow Krajowej Izby
Odwotawczej, w ktoérym sktad orzekajacy zwrocit uwage, ze ,, Zgodnie z art.83 ust 2 ustawy Pzp
zamawiajacy ma prawo dopusci¢ mozliwos¢ ztozenia oferty czg$ciowe;j, jezeli przedmiot zamowienia jest
podzielny. Zamawiajacy decyduje zatem, o tym czy dopuszcza takg mozliwos¢ czy tez nie. Prawo
zamawiajacego w tym zakresie nie jest jednak bezwzgledne, podlega ono kontroli pod wzgledem
zgodnosci z zasadami udzielania zaméwienia, a w szczegolnosci, czy niedopuszczenie do sktadania ofert
czesciowych, w sytuacji gdy przedmiot zamowienia jest podzielony, nie prowadzi do naruszenia zasady
wynikajacej z art.7 ust. 1 w zw. Z art. 22 ust.2 ustawy, a wigc rownego traktowania wykonawcow
zapewniajacego zachowanie uczciwej konkurencji”.( Por. wyrok UZP sygn..akt. UZP/Z0/)-G48/05)
Praktyka realizacji przez instytucje zamawiajace postgpowan przetargowych na serwis, konserwacje oraz
naprawy aparatury medycznej kazdorazowo wykazuje podziat zamdwienia na cz¢$ci uwzgledniajacy
rodzaj aparatury i/ lub sprzetu medycznego.

Stanowisko UZP:

Zgodnie z treScig znowelizowanego art. 96 ust. 1 pkt . 11 ustawy Pzp w trakcie prowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia zamawiajacy sporzadza protokodt , zawierajacy powody
niedokonania podzialu zaméwienia na czeéci . Zamawiajacy uzasadniajgc przyczyny braku podziatu
zamoOwienia na czesci, nie moze powolywac si¢ wytacznie na korzysci organizacyjne, wynikajace z
prowadzenia jednego, a nie wigkszej liczby postepowan o udzielenie zamdwienia publicznego. Powyzszy
przepis stanowi transpozycje do polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art. 46 ust. 1 dyrektywy
klasycznej, ktory stanowi m in., Ze instytucje zamawiajgce dokonujg wskazania najwazniejszych
powodow swojej decyzji o niedokonaniu podziatu na cze$ci, ktére zamieszcza si¢ w dokumentach
zaméwienia lub w indywidualnym sprawozdaniu, o ktorym mowa w art. 84 dyrektywy klasycznej.
Nalezy zauwazy¢, ze jednym z gtownych celow dyrektywy z zakresu zamowien publicznych jest
zwigkszenie udzialu sektora matych i srednich przedsigbiorstw (MSP) w rynku zamowien publicznych.




Dziatanie takie powinno zaowocowac rdwniez zwigkszeniem konkurencji migdzy wykonawcami.
Zgodnie z motywem 78 preambuty do dyrektywy klasycznej w przypadku, gdy instytucja zamawiajaca
zdecyduje, ze podzial zamowienia na czesci nie bytby wiasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie
lub dokumenty zamdwienia powinny zawiera¢ wskazanie gtéwnych przyczyn decyzji instytucji
zamawiajgcej. Powyzszy motyw preambuly wymienia nastepujace przyktadowe przyczyny: instytucja
zamawiajgca moglaby stwierdzi¢, ze taki podziat grozitby ograniczeniem konkurencji albo nadmiernymi
trudnos$ciami technicznymi lub nadmiernymi kosztami wykonania zamdwienia lub tez potrzeba
skoordynowania dziatan réznych wykonawcow realizujacych poszczegdlne czesci zamoéwienia moglaby
powaznie zagrozi¢ wlasciwemu wykonaniu zaméwienia. Nalezy zauwazy¢, ze ustawodawca europejski
za okolicznos$¢ uzasadniajgca rezygnacje z podzialu na cze$ci uznal jedynie nadmierne trudnosci czy
koszty oraz brak koordynacji, skutkujacy powazng grozbg nieprawidtowej realizacji zamowienia. A
contrario uzna¢ nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi niewielkimi trudno$ciami czy kosztami badz
nieznacznymi problemami z koordynowaniem dziatan wykonawcéw , a tym bardziej wygoda
zamawiajacego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do zaniechania podzialu zamowienia na
czesci. Jednakze zastrzec nalezy, ze ocena ta powinna by¢ dokonywana kazdorazowo z uwzglednieniem
wszystkich okolicznos$ci danego przypadku.

Decyzja co do podziatu zamowienia na okreslona ilo$¢ czesci nalezy do zamawiajgcego. Zamawiajacy
podejmuje ja w zaleznosci od swoich potrzeb, jednakze jego swoboda jest ograniczona zasada
zachowania uczciwej konkurencji. Nalezy zatem bada¢ czy w konkretnych okoliczno$ciach decyzja ( co
do podziatu zaméwienia i na ile czgSci) nie naruszy konkurencji poprzez ograniczenie mozliwosci
ubiegania si¢ 0 zamowienie mniejszym podmiotom, w szczegolnosci matym i Srednim
przedsigbiorstwom.

Odpowiedz: Nie, zgodnie z SIWZ

Pytanie 8, dotyczy zapisow istotnych postanowien umowy § 2 ust. 14
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na zmian¢ wysokosci kary umownej na 500 z1?
Odpowiedz: Zamawiajgacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 9, dotyczy zapisow istotnych postanowien umowy § 5 ust. 2 myslnik pierwszy i drugi
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na zmian¢ wysokos$ci kary umownej na 100z1?
Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 10, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 5 ust. 2 myslnik drugi
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang stowa ,,op6znienia” na ,,zwtoki”?
Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 11, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 5 ust. 2 mysInik trzeci
Czy Zamawiajacy wyrazi zgode¢ na zmiang¢ wysokos$ci kary umownej na 10% warto$ci umowy?
Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 12, dotyczy zapisow istotnych postanowien umowy § 5 ust. 4
Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na usunigcie niniejszego postanowienia umowy?
Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 13, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 5

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie postanowienia w brzmieniu: ,,Zamawiajacy moze w kazdym
czasie odstapi¢ od zadania zaplaty przez Wykonawce kary umowne;j.”

Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 14, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 6 ust. 1

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na to aby termin ptatnos$ci byt liczony od daty wystawienia faktury?

Uzasadnienie: Utrzymanie zapisu w obecnej postaci spowoduje, iz niemozliwe bedzie doktadne
okreslenie terminu ptatnosci.

Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy postanowienia SIWZ oraz zapisy istotnych
postanowien umowy

Pytanie 15, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 9 ust. 2



Czy Zamawiajacy wyrazi zgode, aby uprawnienie do odstgpienia od umowy przystugiwato po
bezskutecznym pisemnym wezwaniu Wykonawcy do nalezytego wykonania umowy z wyznaczeniem
dodatkowego terminu, nie krétszego niz 3 dni robocze?

Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy zapisy istotnych postanowien umowy

Pytanie 16, dotyczy zapiséw istotnych postanowien umowy § 13

Czy na podstawie art.31 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2014r.,
p0z.1182 ze zm.) — Zamawiajacy — jako administrator danych osobowych, ktoére moga znajdowac si¢ na
aparatach bedacych przedmiotem zamowienie i do ktérych w zwiazku z prawidtowa realizacjg
obowigzkow wynikajacych z umowy o udzielenie zamdowienie publicznego, tj. przylaczenie do sieci,
dokonywanie przegladéw, swiadczenie ustug serwisowych moze mie¢ dostep Wykonawca, wyrazi zgode
na zawarcie umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych? Dostep do danych osobowych
wynikajacy z realizacji obowigzkdéw zawartych w umowie stanowi przetwarzanie danych osobowych w
rozumieniu ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2014r., poz.1182 ze zm.).
Umowa powierzenia przetwarzania danych osobowych zawarta zostalaby z Wykonawca jako procesorem
wg zalaczonego wzoru.

Odpowiedz: Zamawiajacy utrzymuje w mocy postanowienia SIWZ oraz zapisy istotnych

postanowien umowy

Pytanie 17, pakiet nr 26

Jako GE Medical Systems Sp. z 0. 0., dostawca innowacyjnych technologii i ustug, ktore wyznaczaja
nowe standardy opieki medycznej, pragniemy przedstawi¢ Panstwu rzetelng ofert¢ cenowa. W zwiazku z
tym niezbedne jest uzyskanie przez nas numerow seryjnych oraz numerdéw katalogowych aparatow
wymienionych w pakiecie nr 26. Powyzsze informacje sg potrzebne, aby po fabrycznym
zidentyfikowaniu urzadzenia moéc ustali¢ dla niego wlasciwy zakres przegladu technicznego oraz schemat
prawidtowej obstugi technicznej prowadzonej przez naszych inzynierow.

Odpowiedz:

Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01085

Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01084

Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU00841

Pytanie 18, pakiet nr 26

Prosimy o informacje, czy aparat Aespire View wyposazone s3 w dodatkowy monitor, ktéry nalezy
uwzgledni¢ przy wycenie oferty? Jezeli tak to czy monitory wyposazone sa3 w moduty gazowe, ktore
roOwniez podlegaja wycenie?

Odpowiedz: tak

Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01085, monitor B650SK15113067HA + modul gazowy
Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU01084, monitor B650SK15371310HA + modul gazowy
Aparat do znieczulen Aspire View nr APHU00841, monitor B650SK415371305HA + modul gazowy

Pytanie 19, pakietnr 1

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na wydzielenie do odrgbnych zadan defibrylatoréw LIFEPAK oraz
urzadzenia do mechanicznej kompresji klatki piersiowej LUCAS (pozycja nr 186, 209, 406, 212 wg
zatgcznika nr 1 do SIWZ)? Pozwoli to na ztoZenie oferty przez autoryzowany serwis urzadzen produkcji
Physio-Control.

Odpowiedz: NIE, zgodnie z SIWZ

Pytanie 20, pakietnr 1

Czy Zamawiajacy wymaga autoryzacji producenta? Producent defibrylatorow LIFEPAK oraz urzadzenia
do mechanicznej kompresji klatki piersiowej LUCAS zaleca w instrukcji obstugi korzystanie z ushug
jedynie wykwalifikowanego personelu. Posiadanie autoryzacji gwarantuje, ze personel zostat
przeszkolony przez producenta, a takze zapewnia dostep do aktualnej wiedzy dotyczacej serwisowanych
urzadzen oraz postepowanie zgodne z jego wymaganiami.

Odpowiedz: Wymagania Zamawiajacy okreslit w SIWZ.

Pytanie 21, pakiet nr 1
Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie przegladow technicznych urzadzen LIFEPAK oraz urzadzenia



do mechanicznej kompresji klatki piersiowej LUCAS w jednym terminie? Jezeli nie to w jakich
terminach (miesigc) przewidziane sg przeglady defibrylatorow LIFEPAK? Informacja ta pozwoli
oszacowac 1los¢ dojazdow, ktore majg istotny wptyw na ceng ustug.

Odpowiedz: Ilos¢ przegladow w okresie trwania umowy okresla SIWZ.

Pytanie 22, pakietnr 1

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie napraw urzadzen LIFEPAK oraz urzadzenia do mechaniczne;j
kompres;ji klatki piersiowej LUCAS w siedzibie Wykonawcy? Ze wzgledow bezpieczenstwa oraz
koniecznosci korzystania ze specjalnie wyposazonego stanowiska pracy i narzedzi wigkszo$¢ napraw
musi by¢ wykonana w siedzibie autoryzowanego serwisu.

Odpowiedz: Tak dopuszcza siedzibe wykonawcy

Pytanie 23, pakiet nr 1

Czy Wykonawca ma uwzgledni¢ w cenie przegladu koszt akumulatoréw do defibrylatorow LIFEPAK?
Zgodnie z informacja zawartg w instrukcji uzytkowania producent zaleca wymian¢ akumulatoréw co 2
lata lub gdy wystapia objawy zuzycia. W przypadku odpowiedzi twierdzacej prosimy o podania numerow
LOT (lub daty zakupu) akumulatorow pracujacy z urzadzeniami LIFEPAK. Alternatywnie proponujemy
zastrzezenia, ze zakup akumulatorow bedzie wynikiem osobnego zlecenie Zamawiajacego.

Odpowiedz: NIE.

Pytanie 24, pakiet nr 1

Czy zamawiajacy wymaga uzywania wylgcznie nowych i oryginalnych czg¢éci zamiennych do napraw
defibrylatorow LIFEPAK oraz urzadzenia do mechanicznej kompresji klatki piersiowej LUCAS oraz
dostepu do aktualnych wersji oprogramowania?

Odpowiedz: Zgodnie z SIWZ oraz Istotnymi postanowieniami umowy.

Kierownik Zamawiajacego



